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From: Andy Davenport [adavfarm@casscomm.com]
Sent: Friday, September 07, 2012 5:17 PM
To: @ Musselman Oost, Julie
Subject: Opposed to Futuregen 2 as part of 2013 IPA Electricity Procurement Proposal

Dear Sirs, 
     We are a part of a group of over 500 citizens, predominantly landowners and homeowners in Eastern Morgan County, who signed a petition 
against locating the underground carbon dioxide storage site in our area.  We are opposed to the proposed inclusion of Futuregen 2 in the 2013 IPA 
Electricity Procurement Plan to the Illinois Commerce Commission.  We have concerns with Futuregen 2 about the high cost of electricity from their 
proposed project, safety for the local residents near the carbon dioxide storage site, the methods used to pick the proposed Futuregen 2 location, 
liability issues, community support, and the detrimental affect this project will have on local property values.  
     Primarily we are concerned with the high cost of electricity produced by the Futuregen 2 project.  This project is a huge gamble with one billion 
dollars of federal taxpayer dollars.  If something goes wrong with this experiment the federal government will have wasted this money with no 
recapture after the project has started.  The cost of the retrofit of just one unit of the four units of the Ameren Meredosia Power Plant alone is 
estimated at one billion dollars.  The big winner here will be the Illinois coal industry as it takes 30 to 40% more energy [in the form of more coal], 
to capture, liquefy, and pump the carbon dioxide to the underground storage site.  “Clean Coal” has been promoted as a solution to burning Illinois 
coal, but are there not alternatives that cost much less?  Ironically, only a few miles from the Meredosia power plant a major natural gas pipeline 
crosses the Illinois river.  Why couldn’t the plant be converted to natural gas which is abundant and has none of the pollutants such as huge 
amounts of carbon dioxide, sulfur, and heavy metals associated with coal? Mining of coal also brings surface subsidence that is very detrimental to 
agriculture and is a danger to homeowners, especially in areas where the longwall mining practice is used.   Illinois consumers have a right to the 
least expensive and safest electricity available, especially in these hard economic times.  Do not hide the cost of Futuregen’s electricity by blending 
it with cheaper available electricity from other sources. 
     Safety is a major concern with the proposed underground carbon dioxide storage site.  The site is supposed to have the ability to safely store 39 
million metric tons of liquid carbon dioxide from the retrofitted Meredosia power plant for thirty years or more.  Yet, geologists with the Illinois 
Geological Survey have repeatedly stated the porous  Mt. Simon sandstone layer the carbon dioxide is to be stored in is already saturated with 
brine, a liquid much saltier than the ocean.   Since liquids are not compressible an equal amount of carbon dioxide must displace an equal amount 
of brine.  Where will the 39 million metric tons of displaced brine end up in thirty years? 
     Futuregen picked Morgan County for this project without regard for cost.  Why wouldn’t it be cheaper to locate the coal burning power plant in 
an area already producing coal or having large amounts of coal underground, such as at the original proposed Futuregen site near Mattoon?  As the 
Mt. Simon sandstone formation is much deeper and thicker in that location an expensive pipeline to transport the carbon dioxide would also not 
have been necessary.  The pipeline with the Morgan County project will cost approximately sixty million dollars.  Must federal taxpayers be 
responsible to pay for part of this unnecessary expense?  Also maps of the potential storage capacity of the Mt. Simon sandstone in the Illinois 
Geologic Basin developed by the Midwest Geologic Sequestration Consortium [geologists from the Illinois Geologic Survey belong to this 
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organization]  show Morgan County as having minimal storage capacity for carbon dioxide sequestration.  Futuregen originally proposed a 1000 
acre circle would be adequate for the sequestration site, but have expanded to 3000 acres and may seek more acreage.  
     llinois legislators have passed legislation very favorable for Futuregen, not only giving them eminent domain for their carbon dioxide pipeline, 
but also providing the State Attorney General defending  Futuregen if future liability cases are filed against them.  Why is Futuregen given this 
preferential treatment over private citizens? 
     Futuregen claims it has broad community support in Morgan County, but an online poll done the night of the environmental impact scoping 
meeting conducted in Jacksonville showed only 4% of the respondents were in favor of the entire project.  The majority of vocal participants that 
night were also against Futuregen.  Organizations such as Taxpayers for Common Sense, the Illinois Policy Institute, Friends of the Earth, and the 
Sierra Club have all called for the removal of federal taxpayer money from this project.  If environmental groups are opposed to this project which 
is supposed to be beneficial to our atmosphere a red flag should be raised for the rest of us. 
     Most of our group are landowners adjacent to the underground carbon dioxide storage site proposed by Futuregen.  Many of these are farmers 
who have farmed their ground for many generations.  Should Futuregen, who has no control over where the liquid carbon dioxide or the displaced 
brine will travel, be allowed to lower our property values?  While Jacksonville businesses promote the Futuregen project expecting to gain  
financially, local landowners and federal taxpayers will bear the costs and effects if something goes wrong.   
     In conclusion, we would like to see the entire section concerning the purchase of electricity from the Futuregen 2 project proposed by the Illinois 
Power Agency to the Illinois Commerce Commission be eliminated.   
                                                                                                                                               Respectfully, Citizens Against Futuregen 


